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ue una peguefa verglienza pero seria inutil
r olvidarla, En octubre y noviembre 1955
Club realizé en Bu sede dos reuniones
ladas “‘Qué hacer por la cultura cinemato-
ica”, gue fueron debidamente -anuneciadas,
permitian la entrada libre de toda perso-
sin distincién alzuna, y que estaban en-
inadas, sin Iimites, a averiguar realmente
16 debia hacerse por fal eultura. En ningu-
na de ambas hubo mds de veinte personas; en
ambas hubo un solo critieo ecinematografico.
En -momento Cine Club del Uruguay tenia
al; or de 1500 socios-y en Montevideo ha-
nte criticos cinematograficos, diversa-
miente activos, vocacionales e independientes,
Las reuniones fracasaron en dos sentidos: por
no haber conseguido los concurrentes debidos
or no haber llegado en su deliberacién a
_conelusion que la muy obvia de gue ha-

ese

- de esa lucha seguian siendo las de con-
eguir mas films. conseguir mejores’ films, es-
1P nas noias, eseribir mejores notas. Hay
escudos para esas armas y son simbolos de
una resistencia muy fernida. M&s y mejores
‘films se esuellan contra el espectador que no
no les sabe ver; mas v mejores notas
an contra un piiblico gue no lee, Es
posible impartir cultura a_guien no quiera
ibirla, y hasta la Universidad cerraria sus
51 su abundanciy de aulas, profesores,
xtos, estuerzos v gastos estuviera contrasta-
‘por la falta de alumnos. En Cine Club se
t-_'rE‘Li’ enido mas de una vez tal escepticismo. Un

tico comentd una vez que la cultura cine-
natografiea coloniza lentamente ¥ lo que-esta
en discusion es si se ha colonizado algo 0 sila
lentitud es exagerada. Era procedente deli-
berar en 1955 sobre su posible mejora.

Veinte afios antes no se podia ni sofiar con
ejante diseusién en Montevideo. En-el do-
_publico no existfan aun las palabras
taje, Festival o cine-clubes; la gente creia
que Charles Boyer y Marlene Dietrich habian
filmado personalmente El jardin de Ald (un
‘director ignorado: Boleslawski), que Shirley
‘Temple y Kay Franeis eran maés importantes
que Eisenstein o John Ford, o que la preocu-
pacion por el cine era un disparate de seis o
‘siete maniaticos, ' :

. Pero hace veinte afios José Ma. Podesta
habia hecho ya abundante critica cinemato-
grafica, R

_ a, R. Arturo Despouey habia fundado
en 1936 CINE ACTUALIDAD, que después
‘seria germen de otras paginas de critica, y
hasta se habia constituide un anterior Cine
lub, con una solitaria funcién en el Moga-
La dpera de dos centavos de Pabst
- pasaron muchas cosas. Desde 1939 Ia

erd los hechos, las ideas y los valo-
esde 1946 la post-guerra aporté un his-
enacimiento del cine italiano, una re-
racion dei eine am'?lrigana,_ la reanudacién
los festivales de Venecia y el comienzo de

aci

los de Cannes, la colaboracién entre distintos’

gue seguir luchando igual que antes. Las
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Umberta D, EL cindac

cura rural porgue no hay bastante piiblico

que las pague; mafiana nadie podra ver va
El mundo silencicse de Cousteau porque oyt |
estreno fracaso en 1957 ¥ esa copia actual sera
efimera. Si se exhibe el cine actual de Hun-
#ria, Japon o Polonia la recaudacion de bole=
teria es infima; el resultado es que no se lo
exhibe, ¥ no es cultura cinematografica el
ignorarlo. :

No existe una manera precisa de medir el
publico minimo necesario para gue no fracase
un film; esta cifra es variable de acuerdo a su
costo, a las condiciones del contrato, a los
promedios habifnales de la sala en gue se es-
trene, Pero puede calcularse en siete mil per-
sonas el piblico que haria falta para estrenar
un film sin estrellas, ¥y en mucho menos, qui-
zas tres mil, el pablico que sigue a los cine=
clubes y a la critica. Hasta donde la culfura
cinematografica puede medirse por cantidas
des (lo gue quizas sea una avenfura del pen-
samientc), el objetivo estd ain lejos. Acer=
carlo es un problema de educacién, pero la
gran paradoja es que esa educacion pierde sit
fuerza y su eficacia a medida que se extien=
de. Cuando se findé @ine Club del Uruguay
tuvo alrededor de cuarenta socios en 1948 v
llegd a seiscientos en 1950. Dos afios después
llego a mil seiscientos pero ya comenzé a
sentir due no todos compartian su causa. Una
masa erecientemente anonima se afiliaba para

- poder ver méas cine por una mdadica cuota

mensual (ocho funciones por § 2.—), exigia
preestrenos, se desinteresaba de polémicas, bi=
bliotecas y otras formas del estudio, decreta-
ba el vacio a los films que no fueran de largo
metraje, de argumento y modernos. En 1955
Antonio J. Gromponeé exhibio v explicé Sabe=
taje (Hitchcock, 1936) ante 150 personas en la

sede de Florida 1474, pasando y repasando

fragmentos, analizando su manera narrativa,
serialando el detalle elocuente, el enlace de
elementos distantes. Fué una charla inteligen=
te, disefiada bajo el rotulo Revaluaciones, que
debid integrar todo un eciclo. A 1la mavoria
del publico parecié resbalarle el sentido de
la funeién; fres o cuatrn espectadores vocea=
ron su protesta porgue les coniaban el film
0 porgue la repeticién de un fragmento les
parecia una molestia personal. Todo el espec=
taculo se acercd a una prédica en el desierto,

Hoy puede ser recordado junto s la sala casi
vacia que presencid la discusion titulada Que
Hacer por la Culiura Cinematogréfica, junto
a los programas impresos gque en cada fun~
cién aparecen abandonados e ilesos en los
asientos y junfo a muchos otros sintomas de
superficialidad en la historia de Cine Club ¥y
de Cine Universitario. A medida que aumenta
la cantidad de su publico, disminuye automa-
ticamenie su promedio de calidad: la pregun=
ta correcta es Hasta Donde Vale la Pena Se=
guir Luchando. — H. A, T.

(Esta es la primera de una serie de
_motas sobre Cine Club del Uruguay






